(A)

(B)

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode — 230. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 2. Juli 2009

25613

Abgeordnete Christian Freiherr von Stetten

230. Sitzung
Berlin, Donnerstag, den 2. Juli 2009
Beginn: 9.01 Uhr
Prasident Dr. Norbert Lammert: Berichterstattung:
Die Sitzung ist eroffnet. Guten Morgen, liebe Kolle- '
ginnen und\Kollegen! Martin Gerster

Vor Eintritt }
che Mitteilungen
der Abgeordnete JO
Vereins
Deutscher Forschungsz
tretendes Mitglied aus de
agentur fiir Elektrizitidt, Gas\Telekommunikation, Post
und Eisenbahnen ausgeschiedenN
den der Kollege René Raspel im

des

der Fall. Dann sind der Kollege Rospel u
Losekrug-Moller gewdhlt.

Interfraktionell ist vereinbart worden, die
dene Tagesordnung um die in der Zusatzpunktlis
gefiihrten Punkte zu erweitern:

ZP 1

ZP2

a)

die Tagesordnung gibt es einige amtli- b)
ie SPD-Fraktion hat mitgeteilt, dass
Tauss als Mitglied aus dem Senat
,Hermann-von-Helmholtz-Gemeinschaft
tren e. V.“ sowie als stellver-

Beirat bei der Bundesnetz-

Aktuelle Stunde
auf Verlangen der Fraktionen der CDU/CSU und
der SPD

Kritik der Bundesbank an iiberhohten Ky/d..
zinsen der deutschen Banken
(siehe 229. Sitzung)

Weitere abschlieBende Beratungén ~rne Aus-
sprache
(Ergdnzung zu TOP 77)

Zweite und dritte Beratups d.s von den Abgeord-
neten Dr. Volker Wi&s. g, Frank Schiffler,
Dr. Hermann Otto ol ns' weiteren Abgeordneten
und der Fraktic/c>r rDP eingebrachten Ent-
wurfs eines GeSetzes zur Anderung des Ein-

usses (7. Ausschuss)

— Drucksache 16/13530 —

Beratung der Beschlussempfehlung phd des Be-
richts des Ausschusses fiir wirtsehaftliche Zu-
sammenarbeit und Entwicklung/19. Ausschuss)
zu dem Antrag der Abgeordneten Ute Koczy,
Thilo Hoppe, Irmingard Schewe-Gerigk, weiterer
Abgeordneter und der Fraktion BUNDNIS 90/

DIE GRUNEN

Frauen stirken /Frieden sichern — Geschlech-
tergerechtigkeit in der Entwicklungszusam-
menarbeit /ind der Konfliktbearbeitung vo-

— Drucksea~hea 16/10340, 16/13505 —

er.’ huw wstattung:

Abgeocdnete Sibylle Pfeiffer
“husstel Riemann-Hanewinckel
Dr. Karl Addicks

Heike Hénsel

Ute Koczy

eratung der Beschlussempfehlung und des Be-

Entwicklungslin
Wirtschafts- und Fi

bei der Bewiltigung der
nzKkrise unterstiitzen

— Drucksachen 16/13003,N6/13706 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Jiirgen Klimke
Stephan Hilsberg

Hellmut Ko6nigshaus

Heike Hénsel

Ute Koczy
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WVizeprisidentin Gerda Hasselfeldt

undchst Tagesordnungspunkt 12 a: Es geht hier u
die\Beschlussempfehlung des Auswértigen Ausschusses
zum\ Antrag der Bundesregierung zur Fortsetzung der
Beteiligung bewaffneter deutscher Streitkrédfte an/der
Friedesmission der Vereinten Nationen im Sudan/ also
um das\UNMIS-Mandat.

Der Alisschuss empfiehlt in seiner Beschlussempfeh-
lung auf Drucksache 16/13598, den Antrag dey Bundes-
regierung auf Drucksache 16/13395 anzunejimen. Wir
stimmen nuj iiber diese Beschlussempfehlynhg nament-
lich ab. Ich mochte bereits jetzt darauf hinweisen, dass
wir unmittelbar im Anschluss an diese/Abstimmung
noch iiber einen weiteren Bundeswehreingatz namentlich
abstimmen werden.

Ich bitte die Sdhriftfithrerinnen und/Schriftfiihrer, die
Plitze einzunehmén. Sind alle Urngn besetzt? — Das
scheint der Fall zu\sein. Dann eroffne ich die Abstim-
mung.

Ist noch ein Mitglie{ des Hauses anwesend, das seine
Stimmkarte nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der
Fall. Dann schlieBe ich\die Abstimmung und bitte die
Schriftfiihrerinnen und Sghriftfihrer, auszuzdhlen. Das
Ergebnis der Abstimmung\wjrd Thnen spiter bekannt ge-
geben.D

Wir setzen die Abstimniungen fort.

Tagesordnungspunkt/12 b: Beschlussempfehlung des
Auswirtigen Ausschusses zu dem Antrag der Bundesre-
gierung zur Fortsetzing der Begteiligung bewaffneter
deutscher Streitkraftg an der AURUN-Hybrid-Operation
in Darfur. Es geht ym das UNAMID-Mandat. Der Aus-
schuss empfiehlt /in seiner Beschlussempfehlung auf
Drucksache 16/13599, den Antrag dg§r Bundesregierung
auf Drucksache 16/13396 anzunehmey. Auch iiber diese
Beschlussempfghlung wird namentlich\abgestimmt.

Ich gehe davon aus, dass alle Urnen nodh besetzt sind. —
Das ist der Fall. Dann er6ffne ich die Abs§immung.

Sind noth Kolleginnen und Kollegen im Saal, die ihre
Stimmkayte fiir die zweite namentliche Abstimmung
unter digsem Tagesordnungspunkt nicht abgggeben ha-
ben? —/Das ist nicht der Fall. Die Abstimmuyg ist ge-
schlossen. Ich bitte die Schriftfiihrerinnen und, Schrift-
fiihret, auszuzdhlen. Auch dieses Ergebnis wird Ihnen
spater bekannt gegeben.?

Ich wiirde die Beratungen gerne fortsetzen und, darf
Jie deshalb bitten, Thre Gespréche vor dem Saal zu fiih-
en.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 72 auf:

Zweite und dritte Beratung des von den Abgeord-
neten Josef Philip Winkler, Volker Beck (Koln),
Ekin Deligdz, weiteren Abgeordneten und der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN einge-
brachten Entwurfs eines Gesetzes zur Strei-

) Ergebnis Seite ...
2 Ergebnis Seite ...

chung des Optionszwangs aus dem Staatsange-
horigkeitsrecht

— Drucksache 16/12849 —

Beschlussempfehlung und Bericht des Innenaus-
schusses (4. Ausschuss)

— Drucksache 16/13556 —

Berichterstattung:
Abgeordnete Reinhard Grindel
Riidiger Veit

Hartfrid Wolff (Rems-Murr)
Sevim Dagdelen

Josef Philip Winkler

Auch tiber diesen Gesetzentwurf werden wir spéter
namentlich abstimmen.

Nach einer interfraktionellen Vereinbarung ist fiir die
Aussprache eine halbe Stunde vorgesehen. — Ich sehe,
Sie sind damit einverstanden. Dann kdnnen wir so ver-
fahren.

Ich er6ffne die Aussprache und erteile als erstem Red-
ner das Wort dem Kollegen Reinhard Grindel fiir die
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Reinhard Grindel (CDU/CSU):

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Verleihung der deutschen Staatsbiirgerschaft darf
keine Eintrittskarte fiir Integrationsbemiihungen sein,
sondern sie muss am Ende eines erfolgreichen Integra-
tionsprozesses stehen. Dieser Grundsatz galt fiir die
CDU/CSU-Fraktion immer.

Es ist richtig: Mit der sogenannten Optionsregelung
ist dieser Grundsatz nahezu durchbrochen worden.

(Hartfrid Wolff [Rems-Murr] [FDP]: Richtig
so!)

Anders als bei der Einbiirgerung muss der Optionsver-
pflichtete keinerlei Integrationsleistungen erbringen. Er
muss nicht deutsch sprechen kdnnen. Er kann kriminell
sein. Das Grundgesetz muss er auch nicht achten.

(Jerzy Montag [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wie jeder Deutsche!)

Das Einzige, was der Gesetzgeber verlangt, ist, dass er
sich zwischen dem 18. und 23. Lebensjahr entscheidet,
Ja zur deutschen Staatsangehorigkeit zu sagen, und die
Staatsangehorigkeit des Herkunftslandes seiner Eltern
niederlegt. Das ist praktisch die einzige Integrationsleis-
tung, die er erbringen muss.

Ich sage fiir unsere Fraktion: Ja, diese Integrations-
leistung wollen wir sehen. Die muss erbracht werden.
Diese Entscheidung muss jemand, der auf Dauer als
Deutscher mit uns leben will, treffen.

(Sebastian Edathy [SPD]: Warum?)
Aus dieser Pflicht wollen wir ihn nicht entlassen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)
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Im Kern geht es bei diesem Thema um die Frage, wel-
che Vorstellung von Integration wir haben. Dazu sagt der
Kollege Josef Winkler bei Abgeordnetenwatch:

Integration bedeutet Teilhabe durch gleiche Rechte
und Pflichten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie bei Abgeordneten der SPD und der LIN-
KEN — Sebastian Edathy [SPD]: So ist es!)

Mal ganz abgesehen davon, dass der Doppelstaatsbiirger
wesentlich mehr Rechte als der Nurdeutsche hat —

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU -
Sebastian Edathy [SPD]: Wieso das denn? —
Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Keine Neiddebatte!)

er kann jederzeit, wenn es ihm bei uns nicht mehr ge-
fallt, die Koffer packen und abhauen, wéhrend der Nur-
deutsche unentrinnbar mit unserem Staat und der deut-
schen Staatsgewalt verbunden ist —, finde ich, dass dieser
Integrationsbegriff viel zu kurz greift. Integration setzt
Sprachkompetenz und die Akzeptanz gemeinsamer
Werte voraus, die wir uns nicht gegeben haben, sondern
die Teile unserer abendldandischen Kultur sind, in die
man sich einzufiigen hat.

Der Kollege Wolfgang Bosbach hat heute Morgen bei
einem Termin von einer Reise nach Kanada berichtet,
bei der er als Gast an einem Kurs fiir Neuzuwanderer
teilgenommen hat.

(Riudiger Veit [SPD]: Ich wusste gar nicht,
dass er auswandern wollte!)

Er hat die Kursteilnehmer gefragt, weshalb sie den Kurs
besuchen und welche Erwartungen sie damit verbinden.
Darauf haben sie geantwortet: To be a good Canadian.
Wir wiirden uns wahrscheinlich nicht trauen, die Posi-
tion zu vertreten, dass jemand in unserem Land richtig
integriert ist, wenn er sagt: Ich will ein guter Deutscher
werden. Obwohl ich provozierend fragen wiirde: Warum
eigentlich nicht? Aber es ist doch wohl vo6llig klar, dass
ich so viel Bekenntnis zu unserem Staat verlangen darf,
dass der Betroffene zumindest Ja sagt zu unserer Staats-
biirgerschaft und sich von der seiner Eltern trennt. Daran
darf es keinen Zweifel geben. Das darf der Staat verlan-
gen, um das ganz klar zu betonen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Riidiger Veit [SPD]: Wieso?)

Der Kampf um die doppelte Staatsbiirgerschaft
kommt mir vor wie der letzte Kampf der Multikultiglau-
bigen;

(Widerspruch beim BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN)

nichts von den Auslédndern verlangen, alles dulden, und
der fromme Glaube: Wer in Deutschland geboren ist, der
integriert sich automatisch.

(Zuruf der Abg. Claudia Roth [Augsburg]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Mit dieser Haltung ist Rot-Griin grandios gescheitert,
Frau Kollegin Roth. Das konnen Sie unweit des Reichs-
tags tiglich besichtigen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Der frithere Innenminister Otto Schily hat 1999 das
Optionsmodell damit begriindet, dass es zum Beispiel
tiirkischstimmigen Schiilern nicht zumutbar sei, dass bei
einer Klassenreise nach England alle deutschen Kinder
problemlos fahren kénnen, wihrend die tiirkischstimmi-
gen Kinder ein Visum brauchen, das vielleicht zu spét
erteilt wird. Dass die Schiiler, insbesondere wenn es sich
um Maédchen handelt, gar nicht mitfahren diirfen, weil
die Eltern es verbieten und damit die Integration er-
schweren, daran ist damals tiberhaupt nicht gedacht wor-
den. Aber das ist die Realitét, der wir uns heute stellen
und auf die wir Antworten geben miissen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das eine hat mit dem anderen
nichts zu tun! — Wolfgang Wieland [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist ein weiteres
grof3es Problem!)

Wenn jetzt argumentiert wird, dass wir Kinder, wenn
wir sie zur Option zwingen, in einen Konflikt mit ihren
Eltern treiben, dann sage ich: Eine solche Konstellation
ist Indiz dafiir, dass es keine ausreichende Integration
gibt. Da darf der Staat doch nicht vor mangelnder Inte-
gration kapitulieren. Da sorge ich doch durch die Dis-
kussion mit den Eltern {iber die Frage, wie man sich bei
der Optionsregelung entscheidet, dafiir, dass man sich
vielleicht erstmals Gedanken macht, welche Erwartun-
gen man an sein Leben in Deutschland hat und inwieweit
man in unserer Gesellschaft ankommen will. Es gehort
doch zur Integrationsbereitschaft der Eltern, dass sie ak-
zeptieren und zulassen, dass sich ihr Kind fiir die deut-
sche Staatsbiirgerschaft und damit gegen ihre eigene ent-
scheidet.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist doch schon volljahrig!)

Der Optionszwang ist nicht integrationsfeindlich. Im
Gegenteil: Auf ihn zu verzichten, wére eine Kapitulation
vor Integrationsdefiziten.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Diese Debatte fiihren wir reichlich frith; denn das Op-
tionsmodell greift erst seit letztem Jahr. Es haben sich
erst ganz wenige sogenannte Optionskinder entschieden.
Es gibt bisher keinen Fall, bei dem uns in irgendeiner
Weise bekannt wire, dass es grofle seelische Qualen und
massive Entscheidungskonflikte gegeben hitte,

(Hans-Christian Strobele [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Der Arger kommt noch!)

sondern ganz im Gegenteil: Nahezu alle, die bisher vor
die Wahl gestellt wurden, haben sich fiir die deutsche
Staatsangehorigkeit entschieden. Wir miissen dazu er-
muntern, Ja zu Deutschland zu sagen. Wir konnen ihnen
zum Beispiel sagen, dass sie nicht nur das Recht auf
volle politische Partizipation haben, sondern dass dieje-
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nigen, die sich bisher haben einbiirgern lassen, laut
jungsten Untersuchungen wirtschaftlich deutlich erfolg-
reicher sind.

Wir brauchen eine Willkommenskultur; das ist rich-
tig. Aber ich kann nur fragen: Wer hat denn bisher Ent-
sprechendes gemacht? Zum Beispiel hat die Bundes-
kanzlerin im Bundeskanzleramt in einer schr
eindrucksvollen Veranstaltung Staatsbiirgerschaftsur-
kunden verliehen.

(Sebastian Edathy [SPD]: Sie machen Sym-
bolpolitik! Wir haben das Staatsbiirgerschafts-
recht gedndert! Das ist der Unterschied!)

Ich kann nur sagen: Eine solch eindrucksvolle Veranstal-
tung hat bisher kein SPD-Kanzler und erst recht kein
Griiner zustande gebracht.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir haben es mdglich gemacht!)

Dieses Zeremoniell haben diese auslidndischen Mitbiir-
ger, die sich zur deutschen Staatsbiirgerschaft bekannt
haben, nicht, wie es von der Opposition gesagt wird, als
Showveranstaltung verstanden, sondern sie und ihre Ver-
wandten haben das als eine ganz groB3e und bedeutende
Stunde in ihrem Leben verstanden und als genau das, als
was es von uns gedacht war: als ein Zeichen fiir ihr An-
kommen, als ein Willkommen und als Zeichen dafiir,
dass sie zu uns gehoren und auf Dauer unter uns leben
sollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Ich will Thnen noch etwas sagen: Wir lehnen die dop-
pelte Staatsbiirgerschaft auch wegen der Loyalititskon-
flikte, die sich daraus ergeben, ab.

(Claudia Roth [Augsburg] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Oh!)

Die Kampagne gegen die Optionsregelung unterstiitzt
zum Beispiel der Vorsitzende der Tiirkischen Gemeinde,
Herr Kolat, der beide Staatsbiirgerschaften besitzt. Wenn
wir von Loyalititskonflikten sprechen, dann werden wir,
wie das auch gerade geschieht, von Frau Roth und ande-
ren beldchelt. Ich sage Thnen: Thnen gefriert das Lécheln
— mir ist das passiert —, wenn Sie mit tiirkischen Minis-
tern zum Beispiel iiber die Frage der Notwendigkeit der
verpflichtenden Deutschkenntnisse beim Familiennach-
zug diskutieren. Sie stellen dann fest, dass die Minister,
Ihre Gespréchspartner, Sprechzettel haben, die von
Herrn Kolat stammen. Dieses Politisch-iiber-die-Bande-
Spielen, tiirkische Minister intern so zu positionieren
und zu munitionieren, dass sie Druck auf unsere Minis-
ter ausiiben konnen, um in der deutschen Diskussion Er-
folge zu erzielen, ist genau das, was wir als Loyalitéts-
konflikte bezeichnen und nicht wollen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU —
Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Das braucht der tiirkische Minis-
ter bestimmt nicht!)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Kollegen Edathy?

Reinhard Grindel (CDU/CSU):
Ja, selbstverstindlich.

(Carl-Ludwig Thiele [FDP]: Oh! Haben sie
Herrn Edathy etwa keine Redezeit gegeben?
Darf er nicht mehr fiir die SPD sprechen?)

Sebastian Edathy (SPD):

Herr Kollege Grindel, da Sie gerade namens lhrer
Fraktion ausgefiihrt haben, dass Sie Mehrstaatigkeit als
grof3es Problem betrachten, mochte ich Sie fragen: Ent-
spricht es erstens auch IThrem Kenntnisstand, dass Mehr-
staatigkeit bei der Einbiirgerung von Erwachsenen in-
zwischen in bis zu 50 Prozent der Fille akzeptiert wird
und dass es zweitens ein Fakt ist, dass alle Kinder, die
aus binationalen Haushalten kommen, dauerhaft Mehr-
staater sind, ohne dass es irgendwo ablesbar zu Proble-
men kommt?

Wieso, Herr Kollege Grindel, ist es vor diesem Hin-
tergrund sinnvoll, dass wir Kinder, die aufgrund ihrer
Geburt in Deutschland die deutsche Staatsbiirgerschaft
erworben haben, mdglicherweise im Alter von 23 Jahren
zwangsweise ausblirgern, obwohl die ganz {iberwie-
gende Zahl dieser jungen Menschen eine dauerhafte
Lebensperspektive in Deutschland hitte? Wieso soll das
integrationspolitisch sinnvoll sein? Ist das unter integra-
tionspolitischen Gesichtspunkten nicht, wie es meine
Fraktion beurteilt und wie es auch die Griinen beurteilen,
absolut kontraproduktiv?

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

Reinhard Grindel (CDU/CSU):

Meine Antwort auf Ihre erste Frage: Integrationspoli-
tisch verlangen wir von denjenigen, die die deutsche
Staatsbiirgerschaft erhalten, zum Beispiel, dass sie
deutsch sprechen, wirtschaftlich integriert sind und in
der Vergangenheit nicht straffillig geworden sind.

(Sebastian Edathy [SPD]: Das ist bei Babys
aber ein bisschen schwierig!)

Das ist ein Zugestdndnis an diejenigen, die hier geboren
und aufgewachsen sind. Mehr verlangen wir nicht. Das
Einzige, was wir verlangen, ist, dass sie sich entschei-
den, ob sie auf Dauer die deutsche Staatsangehorigkeit
haben wollen oder die ihrer Eltern. Erkléren Sie mir ein-
mal, warum es in integrationspolitischer Hinsicht nicht
sehr sinnvoll ist, diese Entscheidung, die natiirlich auch
ein Stlick weit Bekenntnis zu unserem Land und zu einer
dauerhaften Perspektive in unserem Land ist, auch wei-
terhin zu verlangen.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU)

Das Zweite, Herr Edathy: Man muss Gleiches gleich
und Ungleiches ungleich behandeln. Es ist doch ein ge-
waltiger Unterschied, ob es um ein Kind aus einer bina-
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tionalen Ehe, in der ein Elternteil Deutscher ist, oder um
jemanden aus der Europdischen Union geht. Die grofie
Mehrzahl der Félle von Mehrstaatigkeit entsteht schlief-
lich dadurch, dass Menschen, die aus den verschiedenen
EU-Staaten stammen, heiraten.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT]: Aha! So erklart sich Thr Realitéts-
verlust!)

Insofern kann ich nur sagen: Es ist etwas anderes, ob
Menschen zum europdischen Staatenverbund gehdren,
ob sie deutsche Eltern haben oder ob all diese Vorausset-
zungen nicht gegeben sind.

(Sebastian Edathy [SPD]: Das hat mit meiner
Frage doch iiberhaupt nichts zu tun!)

Sie wissen ganz genau, dass wir die Mehrstaatigkeit
in den Féllen, in denen die Niederlegung der urspriingli-
chen Staatsbiirgerschaft nicht moglich ist, etwa bei Ira-
nern, aus humanitdren Griinden hinnehmen.

CDU und CSU haben in ihren Wahlprogrammen ange-
kiindigt, die praktischen Erfahrungen mit dem Options-
modell auszuwerten und mogliche Schwierigkeiten bei
seiner Umsetzung zu beheben. Dabei geht es zum Bei-
spiel um das Problem: Was ist eigentlich mit den Options-
pflichtigen — Herr Edathy, das ist eine weitere Fall-
gruppe, die man in den Blick nehmen muss —, die unser
Land auf immer und ewig verlassen und deren Kinder,
die sie vor ihrem 23. Lebensjahr bekommen, sogar per
Abstammung deutsche Staatsbiirger sind, obwohl sie mit
unserem Land moglicherweise nie etwas zu tun haben
werden? Das ist im Hinblick auf das Staatsbiirger-
schaftsrecht ein Bruch mit unserer Rechtstradition.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Zum Gliick!)

Wir miissen priifen, ob diese Regelung nicht korrigiert
werden sollte, natiirlich immer im Rahmen des verfas-
sungsrechtlich Zuléssigen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es bleibt dabei: Die
Einbiirgerung steht am Ende und nicht am Anfang eines
gelungenen Integrationsprozesses. Keine Bundesregie-
rung hat so viel fiir die Integration getan wie diese Bun-
desregierung in den letzten vier Jahren. Integration heilit
Foérdern und Fordern. Wir fordern ein klares Bekenntnis
zu unserem Land. Deshalb muss es bei der Options-
pflicht bleiben.

Herzlichen Dank fiirs Zuhoren.

(Beifall bei der CDU/CSU)

izeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

empfehlung des Auswj
trag der Bundesregi¢tung zur Fo
deutscher

. Die Beschlussempfehlung ist damit angenommenn

adgiiltiges Ergebnis Wolfgang Bosbach
AbgegebendStimmen: 540; Klgus Bridhmig
davon Michael Brand
. Helmut Brandt
Ja: 47 Dr. Ralf Brauksiepe
nein: 2 Monika Briining
enthalten: 14 eorg Brunnhuber
Cajus Caesar
Ja Gitta Cognemann
Leo Dautzenkerg
CDU/CSU Hubert Deittert .
Alexander Dobrind
Ulrich Adam Thomas Doérflinger
Peter Albach Marie-Luise Dott

Peter Altmaier
Dorothee Bir
Thomas Bareif}
Norbert Barthle
Giinter Baumann
Ernst-Reinhard Beck

Maria Eichhorn

Dr. Stephan Eisel

Anke Eymer (Libseck)

IIse Falk

Dr. Haas Georg Faust
nak Ferlemann

(Reutlingen) ngrid Fischbach
Veronika Bellmann Hartwig Fischer (Gottingen)
Dr. Christoph Bergng Dirk Fischer (Hamburg)
Clemens Binning Axel E. Fischer (Karlsruhe-
Peter Blese Land)

Antje Biimenthal
Joetten Borchert

Dr. Maria Flachsbarth
Klaus-Peter Flosbach

Herbert Frankenhauser

Dr. Hans-Peter Friedrich
(Hof)

Erich G. Fritz

Jochen-Konrad Fromme

Dr. Michael Fuchs

Hans-Joachim Fuchtel

Dr. Jiirgen Gehb

Norbert Geis

Eberhard Gienge

Michael GleS

Josef Gtppel

Peter Gotz

Dr. Wolfgang Gotzer

bte Granold

Reithard Grindel

MichaelGrosse-Bromer

Markus Gribe

Manfred Grund

Monika Griitters

Olav Gutting

Gerda Hasselfeldt

Ursula Heinen-Esser

Uda Carmen Freia Heller

Michael Hennrich

Jirgen Herrmann

Bernd Heynemann

Ernst Hinsken
Peter Hintze
Robert Hochbgu
Klaus Hofbduer
Franz-40sef Holzenkamp
Adfette Hiibinger
Hubert Hiippe
Susanne Jaffke-Witt
Dr. Peter Jahr
Dr. Hans-Heinrich Jordan
Andreas Jung (Konstanz)
Dr. Franz Josef Jung
Bartholoméus Kalb
Hans-Werner Kammer
Alois Karl
Bernhard Kaster
Siegfried Kauder (Villingen-
Schwenningen)

Volker Kauder
Eckart von Klaeden
Jirgen Klimke
Julia Kl6ckner

ens Koeppen
Dr. Kxisgtina Kohler

(Wiesbaden)

Manfred Kolbe
Norbert Konigshofeg

©

(D)


Ekrem Senol
Linien

Ekrem Senol
Linien

Ekrem Senol
Linien

Ekrem Senol
Linien


(B)

Deutscher Bundestag — 16. Wahlperiode — 230. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 2. Juli 2009

Vizeprisidentin Hasselfeldt

Diana Golze

Dr. Gregor Gysi
Heike Hinsel
Lutz Heilmann
Hans-Kurt Hill
Inge Hoger

Dr. Barbara Holl
Ulla Jelpke

Dr. Lukrezia Jochimsen
Dr. Hakki Keskin

Oskar Lafontaine
tehael Leutert
Ulla Lotz
Dr. Gesine L6tz
Dorothée Menzner
Kornelia Moller

Katja Kipping Paul Schifer (K&ln)
Monika Kno Volker Schneider
(Saarbriicken)

Damit kénnen wir die Debatte fortsetzen.

Néchster Redner ist der Kollege Hartfrid Wolff fiir die
FDP-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Josef
Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NENT]: Jetzt beginnt die Debatte erst!)

Hartfrid Wolff (Rems-Murr) (FDP):

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Es war
gut, Frau Présidentin, dass Sie zwischendurch Ergeb-
nisse verlesen haben; ein bisschen Sachlichkeit tut der
Debatte gut.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP sowie des
Abg. Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] - Volker Kauder [CDU/CSUJ:
Dann mal los, Herr Kollege!)

Die Griinen fordern die Abschaffung des Options-
modells. Die FDP hat dieses Modell seinerzeit vorge-
schlagen. Anders war es damals nicht mdglich, die
Unionsparteien zu einer Offnung des deutschen Staats-
angehorigkeitsrechts in Richtung des Jus Soli, also in
eine moderne Richtung, zu bewegen. Ideologische Ver-
bohrtheit auf beiden Seiten — wir haben eben ein Beispiel
dazu gehort —, war damals nicht anders aufzubrechen. Es
war ein entscheidender Erfolg der FDP, insbesondere
von Dr. Max Stadler, der damals die Verhandlungen
fiihrte, dass wir hier weitergekommen sind.

(Beifall bei der FDP)

Aber nicht nur deshalb lehnen wir den Vorsto3 der
Griinen ab. Es hat keinen Sinn, ein Gesetz zu dndern, fiir
dessen Wirkung es noch keinerlei verwertbare Daten
gibt. Wir sollten die Wirkung des bestehenden Rechts
hinreichend lange beobachten und evaluieren, statt kurz
vor Ende der Legislaturperiode an der Gesetzgebung he-
rumzuschrauben. Es ist sinnvoll, Erfahrungsberichte,
wie sich diese Regelung auswirkt, abzuwarten, bevor
man rechtliche Anpassungsmoglichkeiten priift.

In Deutschland aufgewachsenen jungen Menschen ist
es nach Auffassung der Griinen nicht zumutbar, sich bei
Volljéhrigkeit fiir die deutsche Staatsangehorigkeit zu
entscheiden. Die Griinen nennen das — konsequent — Op-
tionszwang. Als linksideologische Partei tun sich die
Griinen mit der Wahlfreiheit, der Kompetenz des Indivi-
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Dr. Kirsten Tac

CDU/CSU
n Dr. Wolf Bauer

FDP
Dr. Heinrich L. Kolb

fraktionslose
Abgeordnete

Henry Nitzsche
Gert Winkelmeier

duums, sich entscheiden zu diirfen, offenbar schwer,
Herr Winkler.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Wider-
spruch beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN —
Gegenruf des Abg. Volker Kauder [CDU/
CSUJ: Ruhe jetzt mal!)

Anders als Kinder deutscher Eltern sollen die Betref-
fenden durch Doppelstaatsangehdrigkeit privilegiert
werden. Warum diese Bevorzugung ausgerechnet mit ei-
nem Verweis auf den Gleichheitsgrundsatz begriindet
wird, gehort zu den Mysterien der Politik der Griinen.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das klére ich gleich noch auf?)

Die Griinen meinen, dass Migranten emotionale Bin-
dungen an ihr Herkunftsland ausgerechnet in Form der
Staatsangehdrigkeit beibehalten konnen sollen; deshalb
soll die deutsche Staatsangehdrigkeit, quasi als An-
héngsel, zusitzlich moglich sein. Diese Stiarkung von
emotionalen Bindungen an das Herkunftsland durch
doppelte Staatsangehorigkeit ist in einigen Bereichen
kontraproduktiv. Es ist bezeichnend, dass die Griinen
die Bindungen an das Zielland — Deutschland — konse-
quent vernachlédssigen und allein an die Bindung an das
Herkunftsland der Eltern ankniipfen.

(Beifall bei der FDP sowie bei Abgeordneten
der CDU/CSU)

Hier sei nochmals darauf hingewiesen: Es geht um
die Staatsangehorigkeit, es geht nicht um die jeweilige
Kultur der Eltern und der Kinder.

(Hartmut Koschyk [CDU/CSU]: Sehr richtig!)

Integration in die deutsche Gesellschaft kann nur ge-
lingen, wenn man sich mit gleichen Rechten und glei-
chen Pflichten wie die anderen Staatsbiirger in die deut-
sche Gesellschaft integriert. Doppelstaatsangehorigkeit
erschwert die politische Integration in einigen Berei-
chen,

(Hartmut Koschyk [CDU/CSU]: Sehr richtig!)

wenn Migranten mit Doppelstaatsangehorigkeit dem Irr-
tum verfallen, man koénne politisch zwei Nationen
gleichzeitig angehdren. Migrantenschicksale zeigen oft,
dass genau dies nicht mdglich ist: Wer weder ganz hier
sein noch ganz dort bleiben will, ist — unabhédngig vom
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formalrechtlichen Status — nirgendwo als gleichberech-
tigter Mitbiirger akzeptiert.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der
CDU/CSU — Josef Philip Winkler [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist doch Unsinn!)

Die Griinen tun so, als ob Migration allein eine geo-
grafische Standortverdnderung wire.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was heifit ,,Migration* denn iiber-
setzt?)

Das ist geféhrlicher Unfug. Jeder, der sich mit Migration
auseinandergesetzt hat, weil3, dass dazu mehr gehort, als
dass sich jemand einfach von A nach B bewegt.

Gerade im Hinblick auf individuelle Freiheitsrechte
wie die negative Religionsfreiheit, Emanzipation, Frau-
enrechte und demokratische Kultur wiirde ich mir wiin-
schen, dass die Griinen ihre sonst so demonstrativ zur
Schau gestellte Fortschrittlichkeit gerade gegeniiber dem
Migrantenmilieu nachdriicklich einforderten.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP — Josef
Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Lest doch unsere Beschliisse dazu!)

Eine Einbiirgerungsregelung, die von weiten Teilen
der Bevolkerung nicht akzeptiert wird, stirkt keinesfalls
die Akzeptanz von Migranten. Das ist sowohl fiir den
Erfolg der Integration als auch fiir etwaige weitere An-
passungen des Staatsangehorigkeitsrechts kontraproduk-
tiv. Diese sehen wir durchaus auch — gerade in Richtung
einer liberaleren Form der Staatsangehorigkeit.

(Dr. Dieter Wiefelspiitz [SPD]: Eine entsetz-
lich langweilige Rede! — Josef Philip Winkler
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wenn das
jetzt die Riickkehr zur Sachlichkeit ist: Wie
sieht dann Polemik aus?)

Die Griinen haben die Diskussion der letzten fiinf
Jahre zum Thema , Toleranz durch Wegschauen®“ ver-
schlafen

(Volker Kauder [CDU/CSU]: Sehr gut!)

und wollen blind den Weg forcieren, durch den die Inte-
grationsprobleme in Deutschland, aber auch in Frank-
reich und den Niederlanden sowie anderswo iiberhaupt
erst mit verursacht wurden.

(Claudia Roth [Augsburg] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Was?)

Wir brauchen mehr gesteuerte Zuwanderung und Of-
fenheit von beiden Seiten.

(Claudia Roth [Augsburg] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir brauchen auch mehr ,,Ver-
wertbarkeit“!)

Kulturelle Vielfalt ist ein Gewinn, die Einhaltung der
Werte des Grundgesetzes ist ein Muss. Mit diesen Wer-
ten sollten wir fiir die deutsche Staatsangehorigkeit wer-
ben. Die Griinen und auch die Linken ergehen sich in ih-
ren Antrdgen hingegen stets in Vorschldgen dafiir, wie

die deutsche Staatsangehdrigkeit immer leichter erwor-
ben werden konnen soll. Die deutsche Staatsangehdrig-
keit soll billiger gemacht und damit entwertet werden.

(Sebastian Edathy [SPD]: Das stimmt doch gar
nicht, Herr Kollege!)

Dies lduft einem wichtigen Teil einiger Integrations-
bemiihungen zuwider. Die FDP lehnt diesen Antrag des-
halb ab.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das war zu 100 Prozent sachlich!
Das hat man gemerkt!)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Néchster Redner ist der Kollege Riidiger Veit fiir die
SPD-Fraktion.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD sowie bei
Abgeordneten des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN - Josef Philip Winkler [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Jetzt aber nicht noch
einmal so etwas!)

Rudiger Veit (SPD):

Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Vielleicht darf man die zeitlichen Abldufe und
historischen Wahrheiten wieder ein bisschen gerade-
riicken.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

Es war die rot-griine Mehrheit damals im Bundestag,
die sich Ende des Jahres 1998 und weiter im Jahre 1999
aufgemacht hat,

(Dirk Niebel [FDP]: Wer hat es vorgeschla-
gen?)

dieses Staatsangehdrigkeitsrecht aus dem Jahre 1913,
das voll von wilhelminischem Zeitgeist, von volkischem
Gedankengut war, endlich zu entriimpeln und dahin ge-
hend europatauglich zu verdndern, dass wir zum Jus Soli
gekommen sind, nach dem Motto: Wer hier als Kind von
ausléndischen Eltern geboren wird, die sich hier langjah-
rig rechtsméafBig aufhalten, der hat kraft Geburt auch die
deutsche Staatsbiirgerschaft.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr. Dieter Wiefelspiitz
[SPD]: Eine historische Leistung!)

Herr Kollege Grindel, es war nicht diese Bundes-
regierung — auch nicht die jetzige Mehrheit der Grof3en
Koalition —, die am meisten fiir Integration getan hat,

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Ach! —
Sebastian Edathy [SPD]: So ist es!)

sondern es waren wiederum die damalige rot-griine
Parlamentsmehrheit und die Regierung, die die Voraus-
setzungen fiir die Integrationskurse kraft Gesetzes iiber-
haupt erst geschaffen und die entsprechenden Haushalts-
mittel bereitgestellt haben.
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(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN - Volker
Kauder [CDU/CSU]: Das ist eine glatte Fehl-
einschitzung! — Wolfgang Wieland [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN], an den Abg. Volker
Kauder [CDU/CSU] gewandt: Nein, so ist es!)

— Herr Kollege Kauder, wenn Sie so freundlich sind, ein-
mal die damaligen Haushaltsmittel mit den heutigen zu
vergleichen, dann werden Sie feststellen, dass ich recht
habe.

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Abgeflossene
Mittel! Die sind jetzt hoher! Und nicht das,
was im Haushalt steht!)

Herr Kollege Grindel, ich komme jetzt einmal zu der
Frage, wie es mit den Integrationsbemiihungen gerade in
Ihrer Fraktion weitergegangen ist. Nun war ich nach
dem Motto ,,Wer weil}, wozu es gut ist, wenn einen
Schicksalsschlédge ereilen” in der Groflen Koalition ganz
froh dariiber, dass wenigstens einige in der Union — {ibri-
gens auch Sie — ein bisschen vom Saulus zum Paulus ge-
worden sind und die Integration mit vorangetrieben ha-
ben.

(Dr. Hans-Peter Uhl [CDU/CSU]: Was?)

Nachdem ich Thren heutigen Redebeitrag gehort habe,
muss ich leider sagen, dass das ein annéhernd fieberhaf-
ter, anfallsartiger Riickfall in frithere Gedankenvorstel-
lungen war.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Dr Dieter Wiefelspiitz
[SPD]: ,,Fieber* ist gut! — Josef Philip Winkler
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und das im
Paulusjahr! Schlecht!)

Ich finde das iibrigens nicht lustig und auch nicht be-
grilBenswert, weil ich gehofft habe, dass wir in all den
Jahren ein bisschen weiterkommen und dass angesichts
von Wahlkdmpfen nicht mehr versucht wird, Politik zu-
lasten von Migrantinnen und Migranten zu machen.
Dazu komme ich gleich noch einmal.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Herr Kollege Wolff, damit auch das klar wird: Es wa-
ren nicht Sie, die uns damals sozusagen die CDU zuge-
fiihrt haben, damit sie dem Gesetz freundlicherweise zu-
stimmt, sondern Sie waren es, deretwegen wir unseren
urspriinglichen Gesetzentwurf &ndern mussten.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Genau! — Josef Philip Winkler [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Das war Briiderle!)

Wegen Rheinland-Pfalz und der Zustimmungsbediirftig-
keit durch dieses Bundesland — die damalige Koalition
dort bestand aus Sozialdemokraten und Freien Demokra-
ten — mussten wir den Optionszwang mit in das Gesetz
aufnehmen.

(Hartfrid Wolff [Rems-Murr] [FDP]: Sie sind
verniinftig geworden! Das ist doch okay!)

Wir haben das damals sehr ungern getan. Wir waren kei-
neswegs liberzeugt,

(Beifall bei Abgeordneten der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN)

und haben geahnt, dass es verwaltungsrechtliche Pro-
bleme und selbstverstindlich auch Probleme fiir die Be-
troffenen selbst geben wiirde.

In der damaligen Debatte haben alle unsere Redner
—zum Beispiel Otto Schily und vor allen Dingen
Michael Biirsch —, aber auch alle Redner der Griinen
—ich habe das in den Protokollen sicherheitshalber noch
einmal nachgeschaut: Kerstin Miiller, Marieluise Beck,
Claudia Roth und Cem Ozdemir — gesagt: Wir mussten
das leider so machen, weil wir sonst diesen historischen
Schritt bei der Verdnderung des Staatsangehdorigkeits-
rechts iiberhaupt nicht hitten gehen kdnnen.

(Dr. Dieter Wiefelspiitz [SPD]: Sehr richtig!
Genau so war es!)

Deswegen sagen wir auch heute: Eigentlich gehort die-
ses Optionsmodell ersatzlos aufgehoben.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN - Hartfrid Wolff [Rems-Murr]
[FDP]: Seien Sie doch froh!)

Eine entsprechend klare Aussage ist auch in unserem
Wahlprogramm enthalten.

Wir machen uns jetzt auf den Weg, dafiir die entspre-
chenden Mehrheiten zu gewinnen. Leider reicht es nicht
aus, im Bundestag Mehrheiten zu haben; auch hier sind
wir auf den Bundesrat angewiesen. Allein das macht
deutlich: Auch wenn wir wegen des gemeinsamen Ge-
dankens moglicherweise bereit wéren, die vom vorzeiti-
gen Zerfall bedrohte Koalition tatsdchlich loszuwerden,
indem wir dem Gesetzentwurf der Griinen zustimmen,
wiirde dies — das ist der entscheidende Punkt — in der Sa-
che nichts mehr niitzen.

Noch einmal: Worum geht es eigentlich? Damals ha-
ben wir mit dieser Regelung erreicht, dass bis heute un-
gefahr 300 000 Kinder ausldndischer Eltern deutsche
Staatsbiirger sind und zugleich die Staatsbiirgerschaft ei-
nes Elternteils besitzen. In ungeféhr 40 000 Féllen wurde
erfolgreich davon Gebrauch gemacht — der Antrag
musste bis Ende des Jahres 2000 gestellt sein —, fiir ein
Kind unter zehn Jahren die deutsche Staatsbiirgerschaft
zu beantragen. Die Zahl der so gelagerten Fille ist im
letzten Jahr von 3 000 auf 18 000 gestiegen. Die Betrof-
fenen miissen sich zwischen der deutschen Staatsbiirger-
schaft und der ihrer Eltern entscheiden. Ich finde es fast
zynisch, wenn dann der Kollege Grindel sagt: Wir ver-
langen von ihnen doch gar nicht mehr, als sich von der
Staatsangehdrigkeit ihrer Eltern loszusagen; das ist doch
das Mindeste, was sie tun miissen, um ihren Integra-
tionserfolg unter Beweis zu stellen. — Wir reden hier
niamlich iiber in Deutschland geborene, hier aufgewach-
sene, integrierte Kinder, die in erster Linie Deutsche
sind.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
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LINKEN - Josef Philip Winkler [BUND-
NIS 90/DIE  GRUNEN]: Deutsche Kinder!
Sehr richtig! — Reinhard Grindel [CDU/CSU]:
Dann miissen die Eltern ja nichts dagegen ha-
ben!)

Wir bringen diese Kinder in einen Konflikt mit ihren Fa-
milien, mit der Kultur ihrer Eltern, wenn wir sie zwin-
gen, die Staatsangehorigkeit ihrer Eltern abzulehnen und
abzulegen.

(Claudia Roth [Augsburg] [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Genau! — Reinhard Grindel
[CDU/CSU]: Wieso das denn?)

Diese ,,Quailerei* — Kollege Wiefelspiitz bezeichnete es
in der Frankfurter Rundschau vom 24. Juni richtiger-
weise als ,biirokratisches Monstrum, das Menschen
qualt™ — ist eigentlich langst abzuschaffen.

(Beifall bei der SPD und dem BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

Dafiir werden wir uns einsetzen.

Herr Kollege Grindel, liebe Kollegen von der CDU/
CSU, nachdem Sie grundsétzliche Ausfithrungen dazu
gemacht haben, wie verderblich eine doppelte Staatsbiir-
gerschaft ist, kann ich es Thnen leider nicht ersparen, da-
ran zu erinnern, wie sich damals, bevor wir 1998 im
Bundestag eine Mehrheit von Rot-Griin erreicht haben,
das geltende Recht in der Realitit dargestellt hat. Wer
auch immer die deutsche Staatsbiirgerschaft erwerben
wollte — vorzugsweise tiirkische Staatsbiirger —, ging
zum Konsulat oder zur Botschaft seines Herkunftslandes
und sagte dort: Ich will Deutscher werden und nicht
mehr Tiirke sein. Dann wurde gesagt: Jawohl, das ist
kein Problem; tu uns und dir selber doch den Gefallen,
wiederzukommen und auch die tiirkische Staatsbiirger-
schaft zu erlangen, sobald du die deutsche Staatsbiirger-
schaft hast.

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Das ist
volkerrechtswidrig!)

Das war die Realitét. Ich personlich kenne keinen ein-
zigen Menschen tiirkischer Abstammung, der nicht auf
diesem Wege die doppelte Staatsbiirgerschaft erlangt
hat. Es war kein anderer als Bundeskanzler Kohl, der da-
mals seinem tiirkischen Amtskollegen gesagt hat: Tun
Sie mir doch bitte den Gefallen und sorgen Sie dafiir,
dass die tirkischen Konsulate und Botschaften in
Deutschland nicht offensiv dafiir werben, dass die Be-
troffenen, nachdem sie in Deutschland eingebiirgert wor-
den sind, die tiirkische Staatsbiirgerschaft wiedererlan-
gen konnen. — Es war kein anderer als Bundeskanzler
Kohl, der unter damals geltendem Recht die Tiirkei ge-
beten hat, eine andere Praxis zu verfolgen. Es war also
ein bisschen verlogen, dass Sie gesagt haben: Das, was
Rot-Griin macht, ist ganz schrecklich.

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Wieso das?)

Kollege Edathy hat es schon gesagt: Mehr als
50 Prozent haben in der Vergangenheit eine doppelte
Staatsbiirgerschaft erworben; sie werden es auch in Zu-

kunft tun. Das erlaubt das Gesetz, das wir gemacht ha-
ben. Daher kann niemand verstehen, warum man das
verteufelt. Wenn wir aber schon iiber die Frage der
Wahrhaftigkeit reden, mdchte ich an dieser Stelle auf
Folgendes aufmerksam machen: Im Dezember 1998 hat
der damalige Kandidat fiir das Amt des hessischen Mi-
nisterprésidenten, Roland Koch, als aufgrund der Umfra-
gen ziemlich sicher war, dass er niemals Ministerprasi-
dent wird, eine Werbeagentur beauftragt und sie gefragt,
was er jetzt machen konne.

(Dirk Niebel [FDP]: Das war der Ministerpra-
sident, der gegen Ypsilanti gewonnen hat!)

Sie kamen dann auf die Idee, die Doppelpasskampagne
zu starten. So wurde das damals gemacht. Das war der
Hintergrund.

(Hartmut Koschyk [CDU/CSU]: Ypsilanti!)

Das war nicht nur in besonderer Weise verlogen vor dem
Hintergrund der rechtlichen Realitdt der betreffenden
Menschen, sondern auch ausldnderfeindlich und ist da-
her abzulehnen.

(Beifall bei der SPD, der LINKEN und dem
BUNDNIS 90/DIE  GRUNEN - Hartmut
Koschyk [CDU/CSU]: Ypsilanti! — Josef
Philip  Winkler [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das war schédbig! Das war ausldnder-
feindlich!)

Wir, die damaligen Mehrheiten im Deutschen Bun-
destag, haben keine Veranlassung, unsere Auffassung,
die wir hier mehrfach dargelegt haben, jetzt zu wechseln.
Wir ringen fiir andere Mehrheiten, um entsprechende
Gesetzesidnderungen vorzunehmen. Jetzt in den letzten
paar Sitzungstagen des Parlaments noch etwas auf Initia-
tive von Biindnis 90/Die Griinen loszutreten, macht kei-
nen Sinn — ich bitte sehr um Verstdndnis —,

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das haben wir ja nicht erst heute
eingebracht!)

weil das Gesetzgebungsverfahren in dieser Legislatur-
periode nicht mehr abgeschlossen werden kann und weil
wir vor allen Dingen bei der jetzigen Besetzung auch
niemals in der Lage sein werden, die Zustimmung im
Bundesrat zu erhalten.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das ist die Beschlussempfehlung
des Ausschusses!)

Deswegen ist das leider, Herr Kollege Winkler, derzeit
eine ziemlich nutzlose Ubung.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir konnten heute die zweite und
dritte Beratung durchfiihren! Selbstverstind-
lich!)

Es mag zwar Spall machen, auf den letzten Metern die-
ser Koalition selbige vielleicht noch einmal im Abgang
zu stellen. Aber wir kdnnen uns dieser Lust und Laune
leider nicht ergeben, sondern bleiben bis zum Schluss
dabei.

Danke sehr.
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(Beifall bei der SPD - Hartmut Koschyk
[CDU/CSU]: War das jetzt die letzte Rede von
Herrn Veit im Bundestag? Hort er auf? Nein?
Schade!)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Nichste Rednerin ist die Kollegin Sevim Dagdelen
fiir die Fraktion Die Linke.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):
Frau Prisidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren!

Alle Deutschen diirfen mit der Vollendung des
18. Lebensjahres wihlen — und manche werden zu
einer Wahl gezwungen: Sie sind in Deutschland ge-
boren und aufgewachsen. Sie leben als Deutsche in
Deutschland. Doch im Unterschied zu ihren gleich-
altrigen Landsleuten miissen sie sich fiir oder gegen
die Staatsangehorigkeit ihres Landes entscheiden:
Zehntausende junge Erwachsene fallen in den kom-
menden Jahren unter den Optionszwang

— wie richtigerweise schon dargestellt wurde —

des deutschen Staatsangehdrigkeitsrechtes. Sie sind
Deutsche auf Abruf — bis zum Widerruf ...

In den kommenden Jahren werden Tausende, ab
2018 Zehntausende von jungen Menschen, die in
Deutschland geboren, als Deutsche aufgewachsen
sind und hier arbeiten, wahlen und leben, von Amts
wegen aufgefordert, sich fiir eine ihrer Staatsange-
horigkeiten zu entscheiden ...

Der biirokratische Aufwand ist enorm, komplizierte
Rechtsstreitigkeiten und Gerichtsverfahren sind
vorprogrammiert und das integrationspolitische Si-
gnal ist fatal: Thr gehort nicht ganz, nicht auf Dauer
und nicht so wie andere dazu, ihr seid Deutsche auf
Abruf. Wir wollen und diirfen aber diese jungen
Menschen mit ihren zahlreichen Talenten nicht ver-
lieren. Weil sie zu uns gehdren. Und wir zu ihnen.

(Beifall bei Abgeordneten der LINKEN)

Das war ein Zitat aus einem Aufruf, der letzte Woche
vorgestellt worden ist. Zu den Unterzeichnern gehdren
die ehemaligen Auslédnderbeauftragten der Bundesregie-
rung Cornelia Schmalz-Jacobsen — ja, die FDP hatte mal
bessere Zeiten —, Dr. Liselotte Funcke und Marieluise
Beck sowie die Vorsitzende des Parititischen Gesamt-
verbandes, der Prisident des Deutschen Kinderhilfswer-
kes, der Prisident des Diakonischen Werkes der EKD,
der Vorsitzende des Bundesvorstandes der Arbeiterwohl-
fahrt und die Présidentin des Deutschen Bundestages
a. D., Frau Professor Dr. Rita Siissmuth.

Ich finde, es ist an der Zeit, den Optionszwang abzu-
schaffen. Deshalb unterstiitzen wir selbstverstindlich
den Gesetzentwurf der Griinen.

Ich mochte noch eines hinzufiigen. Herr Veit, Sie ha-
ben den Griinen vorgeworfen, dass man das Ganze nicht
so kurzfristig bewerkstelligen konne. Ich mochte aber an
dieser Stelle daran erinnern, dass wir am 10. Dezember

2007 eine Anhdrung im Innenausschuss zum Einbiirge-
rungsrecht durchgefiihrt haben, in der sich alle Sachver-
staindigen — auch die der CDU/CSU und der FDP — dafiir
ausgesprochen haben, die Optionspflicht abzuschaffen,
weil sie weltweit ein Unikat ist.

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Das stimmt
doch tiberhaupt nicht!)

— Es gibt sie nirgendwo anders.

Darauthin haben wir im Mai 2008 einen Antrag ein-
gebracht, iiber den im November 2008 abgestimmt
wurde. Also hitten Sie die Gelegenheit gehabt, unserem
Antrag zuzustimmen, wenn Sie denn wirklich fiir die
Abschaffung der Optionspflicht waren.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg. Gert
Winkelmeier [fraktionslos])

Da unser Antrag vor gut einem halben Jahr mit den
Stimmen der CDU/CSU, SPD und FDP im Plenum des
Deutschen Bundestages abgelehnt wurde, muss der vor-
liegende Gesetzentwurf der Griinen als iiberfliissiges
Wahlkampftheater gedeutet werden.

(Zurufe von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Was?)

Denn das heutige Abstimmungsergebnis wird dem vor
einem halben Jahr entsprechen. Die Argumente sind aus-
getauscht. Sie haben alle gehort.

(Josef Philip Winkler [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wieso? Ich habe doch noch gar
nichts gesagt!)

Bei der Problembeschreibung fehlt Folgendes: Das
Hohelied auf die rot-griine Regierungszeit wurde unter
anderem vom Kollegen Veit — der Gesetzentwurf lésst
vermuten, dass das auch der Kollege Winkler tun wird —
schon gesungen. Es zeigt sich aber, dass es einen ent-
scheidenden Mangel gab, ndmlich den Optionszwang.
Ja, Sie haben recht: Die Aufnahme von Elementen des
Jus Soli in das Staatsangehorigkeitsgesetz im Jahr 2000
war iiberféllig. Aber die Novellierung des Staatsangeho-
rigkeitsgesetzes im Jahr 2000 ging auch mit Gesetzes-
verschirfungen einher. Die Erhdhung der Gebiihren, die
Sprachanforderungen und der Wegfall der Inlandsklau-
sel, all das hat mittelfristig dazu gefiihrt, dass die Zahl
der Einbiirgerungen zuriickgegangen ist, und zwar nicht
wegen der Optionspflicht, sondern wegen Ihrer Ver-
schirfung der Einbiirgerungskriterien. Deshalb sollte
man auch die rot-griine Regierungszeit kritisch sehen.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg. Gert
Winkelmeier [fraktionslos])

An die Adresse der FDP gerichtet: Es féllt mir nichts
mehr ein. Sie hatten schon liberalere Zeiten. Sie hatten
Leute wie Cornelia Schmalz-Jacobsen, die den Aufruf
zur Abschaffung des Optionszwangs unterzeichnet hat.
Da die Bundesregierung bis heute einen integrationspoli-
tischen Diskurs betreibt — genauso wie in den letzten
Jahren —, der sich als verkappter Rassismus erweist —

(Reinhard Grindel [CDU/CSU]: Jetzt ist es
aber gut!)
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Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Frau Kollegin, denken Sie bitte an die Redezeit.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

— Frau Présidentin, ich komme zum Schluss —, frage
ich mich, wie man mit dem Vorurteil weitermachen
kann, dass eine doppelte Staatsangehorigkeit Vorteile
bietet; das finde ich unerhért. Wir haben das 1999, als
ein rassistischer Wahlkampf gefiihrt wurde, bemerkt.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Frau Kollegin, Thre Redezeit ist abgelaufen.

Sevim Dagdelen (DIE LINKE):

Wir stimmen dem Gesetzentwurf der Griinen selbst-
verstdndlich zu. Ich hoffe, dass er eine Mehrheit im Bun-
destag findet.

(Beifall bei der LINKEN sowie des Abg. Gert
Winkelmeier [fraktionslos])

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Letzter Redner in dieser Debatte ist nun der Kollege
Josef Winkler fiir die Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

(Beifall bei Abgeordneten des BUNDNISSES 90/
DIE GRUNEN)

Josef Philip Winkler (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Sehr geehrte Frau Présidentin! Werte Kolleginnen
und Kollegen! Ich will eingangs etwas zu den Vorred-
nern sagen; das ist der Vorteil, wenn man der letzte Red-
ner ist.

An den Kollegen Grindel gerichtet: Sie haben ein
flammendes Pladoyer fiir eine Willkommenskultur a la
Unionsfraktion gehalten. Sie haben sich dazu verstiegen,
zu sagen, diejenigen, die eine doppelte Staatsbiirger-
schaft hitten, seien gegeniiber denjenigen, die nur
deutsch seien, besonders privilegiert, weil sie das Recht
hétten, sich aus diesem Land zu verabschieden. Das war
meiner Meinung nach vollig daneben und an Peinlich-
keit nicht zu iiberbieten. Das entspricht erst recht keiner
Willkommenskultur.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
LINKEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der FDP, zu
dem, was der Kollege Wolff eben abgezogen hat:

(Hartmut Koschyk [CDU/CSU]: Das war eine
gute Rede!)

Die FDP soll angeblich eine liberale, weltoffene Partei
sein. Was Sie hier gemacht haben, war nichts anderes als
national-liberales Volkstheater,

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
LINKEN - Hartfrid Wolff [Rems-Murr]
[FDP]: So ein Unsinn! — Hartmut Koschyk

[CDU/CSU]: Mensch, Josef, hast du was ge-
nommen?)

und dies vor dem Hintergrund, dass sich Thre ehemaligen
Integrationsbeauftragten Liselotte Funcke und Cornelia
Schmalz-Jacobsen gemeinsam mit unserer Integrations-
beauftragten = der  rot-griinen  Bundesregierung,
Marieluise Beck, in der vergangenen Woche 6ffentlich
fiir die sofortige Abschaffung des Optionszwangs ausge-
sprochen haben. Das ist an Peinlichkeit fiir die FDP
wirklich nicht mehr zu iiberbieten.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD sowie bei Abgeordneten der
LINKEN — Dr. Dieter Wiefelspiitz [SPD], an
die FDP gewandt: Eine Schande ist das! Scha-
men Sie sich!)

Die grofite anzunehmende Liicke in der Integrations-
politik fehlt auch heute wieder, namlich die Integrations-
beauftragte der Bundesregierung.

(Heiterkeit und Beifall beim BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und bei der SPD — Dr. Dieter
Wiefelspiitz [SPD]: Das ist eine Blamage! —
Renate Kiinast [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wo ist sie denn?)

Nicht nur, dass sie das Anliegen nicht unterstiitzt. Sie ist
nicht einmal da. Alle ihre Amtsvorgéngerinnen unter-
schreiben den Aufruf, nehmen sich Zeit, erarbeiten Pa-
piere und erheben politische Forderungen. Aber die Ein-
zige, die nicht im Hause ist, wenn iiber diese Themen
debattiert wird, ist Frau Staatsministerin Professor
Bohmer. Herr Kollege Grindel, da nutzt es auch nichts,
wenn sie feierliche Zeremonien mit 30 Mann im Kanz-
leramt macht. Hier im Deutschen Bundestag muss die
Integrationsbeauftragte Rechenschaft iiber ihre Arbeit
ablegen.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN sowie des Abg.
Gert Winkelmeier [fraktionslos] — Klaus Uwe
Benneter [SPD]: Sie sitzt am runden Tisch!)

Weil Sie, Herr Kollege Wolff, nicht verstanden haben,
dass es hier auch um Gleichberechtigung geht, will ich
es Thnen jetzt erklaren. Es widerspricht unserer Auffas-
sung nach dem Grundsatz der Gleichberechtigung, wenn
einige Kinder, die deutsch sind, dem Optionszwang un-
terliegen und quasi ,,Deutsche light™ — auf Probe — sind,
wihrend andere Kinder, die einen deutschen Pass haben,
diesem Zwang nicht unterliegen.

Ein Beispiel: Nuri und Elif, zwei Jugendliche, die in
Deutschland geboren sind. Sie haben wie ihre Klassen-
kameraden im Gymnasium einen deutschen Pass — und
eben auch den tiirkischen. Kurz nach ihrem
18. Geburtstag erreicht Elif ein {iberaus kompliziert ver-
fasstes Schreiben der Einbiirgerungsbehorde, das sie vor
eine Wahl der ganz besonderen Art stellt. Wenn sie nicht
erkldre, dass sie die deutsche Staatsangehéorigkeit behal-
ten wolle und diejenige ihrer Eltern aufgebe, werde sie
die deutsche Staatsangehdorigkeit automatisch verlieren.
Nuri hingegen hat ein solches Schreiben nicht bekom-
men, weil sich seine Eltern inzwischen haben einbiirgern
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Josef Philip Winkler

lassen und es deswegen hingenommen wird, dass er sei-
nen tiirkischen Pass behilt. Wie soll man diesen integra-
tionspolitischen Unsinn den jungen Leuten in diesem
Land auch nur im Ansatz erkldren?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
bei der SPD und der LINKEN sowie des Abg.
Gert Winkelmeier [fraktionslos])

Im Ubrigen, an die Kollegen von der FDP gerichtet:
In der Anhérung, die wir dazu im Gesetzgebungsverfah-
ren hatten, waren es nur die Sachverstindigen von der
Union, die sich gegen die sofortige Streichung des Op-
tionszwangs ausgesprochen haben. Sogar Thre eigenen
Sachverstindigen sind da offensichtlich anderer Auffas-
sung als Sie. Jetzt gilt es, Flagge zu zeigen.

Das sage ich, Herr Kollege Veit, auch in Thre Rich-
tung: Thr Martyrertum nimmt mich zwar seit Jahren mit,
aber wer iber Gesetzentwiirfe oder iiber Antrdge ab-
stimmt, die fiir die gute Sache sind, der sollte kein Mar-
tyrertum fiir sich in Anspruch nehmen, sondern er sollte
sich tiberlegen, was er jetzt bei der Abstimmung tut.

Herzlichen Dank.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der LINKEN sowie bei Abgeordneten
der SPD)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:

Bevor wir zur Abstimmung kommen, hat der Kollege
Dr. Keskin zu einer Kurzintervention das Wort.

Dr. Hakki Keskin (DIE LINKE):

Frau Présidentin! Lieber Kollege Josef Winkler, die-
sen Entwurf eines Gesetzes zur Streichung des Options-
zwangs begriifle ich sehr. Er bestitigt aber die Tatsache,
dass von der rot-griinen Koalition seinerzeit ganz offen-
sichtlich substanzielle Fehler im Gesetz gemacht worden
sind.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das hat Herr Veit in aller Ausfiihrlich-
keit erkldrt! — Claudia Roth [Augsburg]
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Bundesrat!)

— Moment, Moment! — Es ist auch zu begriilen, dass Sie
diese Fehler sehen.

(Wolfgang Wieland [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die haben wir von Anfang an gese-
hen!)

Diese Fehler fithren leider Gottes dazu, dass sich die
Einbiirgerungszahlen, seit dieses Gesetz in Kraft getre-
ten ist, nahezu halbiert haben. Ich hoffe, dass Sie mir in
diesem Sinne recht geben und dass diese Fehler in naher
Zukunft entsprechend korrigiert werden, und zwar so-
wohl von der SPD als auch von den Griinen.

Danke sehr.

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Herr Kollege Winkler, bitte.

Josef Philip Winkler (BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN):

Werter Kollege Keskin, der historische Abriss, wie
das Gesetz entstand, wurde in der Debatte vom Kollegen
Veit etwas genauer dargelegt, als es der Kollege Grindel
gemacht hat. Insofern will ich das nicht wiederholen.

Ich will nur sagen: Es ist zu bedauern, dass die Ein-
biirgerungszahlen auf einem Tiefstand angekommen
sind. Das liegt aber nicht an den Fehlern des rot-griinen
Staatsbiirgerschaftsrechts, sondern das liegt daran, was
die jetzige Bundesregierung — an der Spitze wire gern
die Integrationsbeauftragte, nur fehlt sie immer bei den
integrationspolitischen Debatten — im Staatsbiirger-
schaftsrecht gedndert hat. Ich stimme zu, dass das zu be-
klagen ist, aber ich bitte, die Schuldzuweisung an die zu
richten, die in den letzten Jahren hier die Verantwortung
getragen haben. Das sind die Unionsfraktion und die
SPD-Fraktion und die zustindige Beauftragte.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich kann nur noch einmal sagen: Es war im Bundesrat
ein Kompromiss, sogar ein schmerzlicher Kompromiss,
weil wir wussten, dass diese Optionsregel irgendwann
gedndert werden muss und dass es schwierig werden
wirde. Was einmal im Gesetzbuch steht, ist nicht wieder
so schnell herauszubekommen. Aber hétten Sie mir poli-
tisch wirklich empfehlen wollen, dass es bei der alten
Regelung im Staatsbiirgerrecht bleibt, dass die Kinder,
die in Deutschland geboren sind, nicht Deutsche sind,
sondern dass das Ganze nach dem Blutsrecht wie seit
1913 geregelt wird? Das war keine Alternative fiir uns.
Da mussten wir diese Krote schlucken.

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und bei der SPD)

Vizeprasidentin Gerda Hasselfeldt:
Ich schliefe die Aussprache.

Wir kommen nun zur Abstimmung iber den
Gesetzentwurf der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen zur
Streichung des Optionszwangs aus dem Staatsange-
horigkeitsrecht. Mir liegt eine Erklirung zur Abstim-
mung nach § 31 unserer Geschiftsordnung der Kollegin
Frau Laurischk vor.) Der Innenausschuss empfiehlt in
seiner Beschlussempfehlung auf Drucksache 16/13556,
den Gesetzentwurf auf Drucksache 16/12849 abzuleh-
nen. Wir stimmen nun iiber den Gesetzentwurf auf Ver-
langen der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen namentlich
ab. Ich bitte die Schriftfithrer, die Platze an den Urnen
einzunehmen. Sind alle Pldtze an den Urnen besetzt? —
Das ist der Fall. Dann er6ftne ich die Abstimmung.

Ist noch ein Mitglied des Hauses anwesend, das seine
Stimme nicht abgegeben hat? — Das ist nicht der Fall.
Dann schlieBe ich die Abstimmung. Ich bitte die Schrift-
fiihrer, auszuzihlen. Das Ergebnis wird Thnen spéter be-
kannt gegeben.?

D Anlage 9
2 Ergebnis Seite ...
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nachher fragen, wer das gewesen ist —, vor allen Dingen
mit densq aus dem Sportausschuss.

Ich bin dewp Kollegen Peter Danckert und den Kolle-
ginnen und Kollegen des Sport- und des Rechtsaus-
schusses sehr dankhar, dass sie klar gesagt haben: Wir
wollen den Gesetzentwurf des Bundesrates iibernehmen.
Lieber Peter Danckert, ddine Standfestigkeit hat letztlich
dazu gefiihrt, dass sich auch bei uns etwas bewegt hat.
Das Bundesministerium der Justiz hat eine Formulie-
rungshilfe angeboten, die auch akzeptiert worden ist und
die letztlich dazu fiihrt, dass kiinftig \orstinde, die Ver-

die Satzung von der Haftung gegeniiber Dritten
lassen.

Ich halte das fiir einen guten und richtigen Weg; denn
so konnen wir unseren Freunden in den Sportvereinen,
in anderen Vereinen, vor allen Dingen auch in sozialen
Vereinen und Stiftungen anbieten: Thr konnt euch wieder
engagieren, ohne dass ihr um euer Vermogen fiirchten
miisst.

(Beifall bei der FDP — Carl-Ludwig Thiele
[FDP]: Nur die FDP klatscht!)

Warpin rede ich hier? Ich hatte einmal einen viterli-
chen/freund in der hessischen SPD, mittlerweile ein al-
ann von 80 Jahren — der damalige Justizminister —,

Endgiiltiges Ergebnis Ja
Abgegebene Stimmen: 524;
davon SPD
Ja:. 93 Dr. Lale Akgiin
nein: 429 . .
Angelika Graf (Rosenheim)
enthalten: 2

Dr. Reinhold Hemker
Johannes Jung (Karlsruhe)
Mechthild Rawert

Dr. Wolfgang Wodarg

der immer zu mir gesagt hat: Mein Lieber, tue Gutes und
rede dariiber! Weiterhin hat er gesagt: Schlage die Tro
mel und laute die Schelle!

(Hans-Christian Strébele [BUNDNIS 90/D
GRUNEN]: Deshalb miissen wir hier um
ternacht noch sitzen!)

Das tue ich hiermit klar und deutlich, damit auch Herr
Strobele, der diesem Gesetzentwurf/nicht zustimmen
wird, weil}, was er Gutes verpasst.

(Hans-Christian Strobele fBUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ach, desw€gen miissen wir um
Mitternacht noch hiey/sitzen!)

Das Justizministepfim hat ein Ubriges getan. Wir
mochten, dass Vergifisarbeit leichter wird, dass die Men-
inen Hilfen bekommen. So haben wir
zum Vereinsrecht herausgegeben. Seit

gerne!)

im Internet bestellen. In diesem Leit-
faden finden Sie algs: von der Griindung des Vereins
iiber den téglichen Betxieb bis hin zur ,,Beerdigung™ des
Vereins. So weit soll es aker nicht kommen. Deswegen
gibt es den Leitfaden.

Ich bedanke mich sehr herzlichyzdass Sie mir zugehort
haben. Ich glaube, heute Abend machen wir zwei richtig
gute Gesetze.

(D)

Vielen Dank.

(Beifall bei der SPD, der CDU/CSU und der
FDP)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:

Bevor ich der ndchsten Rednerin das Wort erteile,
gebe ich Thnen das von den Schriftfiihrerinnen und
Schriftfilhrern ermittelte Ergebnis der namentlichen
Abstimmung zu dem Gesetzentwurf von Biindnis 90/
Die Griinen zur Streichung des Optionszwanges aus dem
Staatsangehorigkeitsrecht, Drucksachen 16/12849 und
16/13556, bekannt: abgegebene Stimmen 525. Mit Ja ha-
ben gestimmt 93, mit Nein haben gestimmt 430, Enthal-
tungen 2. Der Gesetzentwurf ist abgelehnt.

FDP Roland Claus

. . Sevim Dagdelen
Sibylle Laurischk Werner Dreibus
DIE LINKE Dr. Dagmar Enkelmann

Diana Golze

Dr. Gregor Gysi
Heike Hénsel
Lutz Heilmann
Hans-Kurt Hill
Inge Hoger

Dr. Barbara Holl

Hiiseyin-Kenan Aydin
Dr. Dietmar Bartsch
Karin Binder

Heidrun Bluhm

Eva Bulling-Schroter
Dr. Martina Bunge


Ekrem Senol
Linien

Ekrem Senol
Linien
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Vizeprisident Dr. Hermann Otto Solms

Ulla Jelpke

Dr. Lukrezia Jochimsen

Dr. Hakki Keskin

Katja Kipping

Jan Korte

Oskar Lafontaine

Michael Leutert

Ulla Lotzer

Dr. Gesine Lotzsch

Dorothée Menzner

Kornelia Moller

Wolfgang Neskovic¢

Dr. Norman Paech

Bodo Ramelow

Elke Reinke

Paul Schifer (K&ln)

Volker Schneider
(Saarbriicken)

Dr. Herbert Schui

Dr. Ilja Seifert

Frank Spieth

Dr. Kirsten Tackmann

Dr. Axel Troost

Jorn Wunderlich

Sabine Zimmermann

BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN

Kerstin Andreae

Marieluise Beck (Bremen)

Cornelia Behm

Birgitt Bender

Alexander Bonde

Ekin Deligoz

Dr. Uschi Eid

Hans Josef Fell

Kai Gehring

Britta Haflelmann

Bettina Herlitzius

Winfried Hermann

Priska Hinz (Herborn)

Ulrike Hofken

Dr. Anton Hofreiter

Barbel Hohn

Thilo Hoppe

Ute Koczy

Sylvia Kotting-Uhl

Renate Kiinast

Undine Kurth (Quedlinburg)

Markus Kurth

Monika Lazar

Anna Lithrmann

Nicole Maisch

Jerzy Montag

Winfried Nachtwei

Omid Nouripour

Brigitte Pothmer

Claudia Roth (Augsburg)

Krista Sager

Manuel Sarrazin

Elisabeth Scharfenberg

Christine Scheel

Irmingard Schewe-Gerigk

Dr. Gerhard Schick

Rainder Steenblock

Silke Stokar von Neuforn

Dr. Wolfgang Strengmann-
Kuhn

Hans-Christian Strébele
Dr. Harald Terpe
Jiirgen Trittin
Wolfgang Wieland
Josef Philip Winkler

fraktionsloser
Abgeordneter

Gert Winkelmeier

Nein

CDU/CSU

Ulrich Adam
Peter Albach
Peter Altmaier
Dorothee Bir
Thomas Bareil3
Norbert Barthle
Dr. Wolf Bauer
Giinter Baumann
Ernst-Reinhard Beck
(Reutlingen)
Veronika Bellmann
Dr. Christoph Bergner
Clemens Binninger
Peter Bleser
Antje Blumenthal
Jochen Borchert
Wolfgang Bornsen
(Bonstrup)
Wolfgang Bosbach
Klaus Brahmig
Michael Brand
Helmut Brandt
Dr. Ralf Brauksiepe
Monika Briining
Georg Brunnhuber
Cajus Caesar
Gitta Connemann
Leo Dautzenberg
Hubert Deittert
Alexander Dobrindt
Thomas Dorflinger
Marie-Luise Dott
Maria Eichhorn
Dr. Stephan Eisel
Anke Eymer (Liibeck)
Ilse Falk
Dr. Hans Georg Faust
Enak Ferlemann
Ingrid Fischbach
Hartwig Fischer (Gottingen)
Dirk Fischer (Hamburg)
Axel E. Fischer (Karlsruhe-
Land)
Dr. Maria Flachsbarth
Klaus-Peter Flosbach
Herbert Frankenhauser
Dr. Hans-Peter Friedrich
(Hof)
Erich G. Fritz
Jochen-Konrad Fromme
Dr. Michael Fuchs
Hans-Joachim Fuchtel
Dr. Jiirgen Gehb
Norbert Geis

Eberhard Gienger

Michael Glos

Josef Goppel

Peter Gotz

Dr. Wolfgang Gotzer

Ute Granold

Reinhard Grindel

Michael Grosse-Bromer

Markus Griibel

Manfred Grund

Monika Griitters
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